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Recenzja
rozprawy doktorskiej Pani mgr inz. Anny Lehmann-Skoczylas

pt. ,,Rola miedzyplonéw w réznych zmianowaniach na glebie lekkiej”

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska mgr inz. Anny Lehmann-Skoczylas
zostala wykonana pod kierunkiem dra hab. inz. Wiestawa Wojciechowskiego, profesora
uczelni, w Instytucie Agroekologii i Produkcji Roélinnej, Wydzialu Przyrodniczo-
Technologicznego Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu.

Niniejsza recenzja zostata wykonana w odpowiedzi na pismo Przewodniczacego Rady
Dyscypliny Rolnictwo 1 Ogrodnictwo Pana prof. dr hab. Marcina Kozaka z dnia 27 maja 2020
r., informujacego, ze Rada Dyscypliny Rolnictwo i Ogrodnictwo Uniwersytetu
Przyrodniczego we Wroctawiu na posiedzeniu w dniu 19 maja 2020 roku wyznaczyla mnie

na recenzenta rozprawy doktorskiej Pani mgr inz. Anny Lehmann-Skoczylas.

1. Ocena doboru tematu i problematyki badawczej rozprawy

Temat rozprawy doktorskiej jest waznym gospodarczo, szczegolnie dla tych
gospodarstw, w ktorym nie ma mozliwosci stosowania nawozoéw naturalnym a mozna
zastosowa¢ nawozy organiczne w postaci miedzyplonow 1 tych, gdzie stosuje sie
uproszczenia. Uprawa roslin - w migdzyplonach zapewnia urodzajnos¢ gleb 1 jest
agrotechnicznym elementem w zmianowaniu zapewniajacym osiggnigcie wystarczajacych
plonow roslin. Obecnie, uprawa tej grupy roslin (migdzyplonow) to nie tylko wazny czynnik
agrotechniczny, ale takze finansowy i srodowiskowy z racji mozliwosci pozyskania doplat
w ramach programow rolnosrodowiskowych realizowanych w UE. Zatem, konieczne staje si¢
rozpowszechnienie wiedzy na temat wartosci roslin miedzyplonowych oraz wskazanie tych
gatunkow, ktore sg przydatne do tych upraw, co jest tematem recenzowanej pracy doktorskie;.

Zasadne jest prowadzenie doswiadczen polowych, ktorych wyniki sg przyczynkiem do

polepszenia warunkow uprawy roslin rolniczych, szczegdlnie na glebach lekkich. Podjgta
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przez Pania mgr inz. Anng¢ Lehmann-Skoczylas tematyka badawcza dotyczaca roli
migdzyplonéw w réznych zmianowaniach na glebie lekkiej jest trafna i posiada znaczenie

poznawcze oraz ma wykorzystanie w praktyce rolnicze;j.
2. Ocena merytoryczna pracy i doboru piSmiennictwa

Rozprawa doktorska mgr inz. Anny Lehmann-Skoczylas obejmuje 103 strony, w tym
jest 35 tabel i 5 rysunkéw. Spis literatury to 251 pozycji literatury, gdzie 49 jest
obcoje¢zycznych. W pracy wydzielono 8 gléwnych rozdzialow: 1) Wprowadzenie, 2) Przeglad
pismiennictwa, 3) Hipoteza badawcza i cel pracy, 4) Opis doswiadczenia, metodyka i zakres
badan, 5) Oméwienie wynikoéw, 6) Dyskusja, 7) Wnioski i 8) Literatura.

Rozdzial 1 — ,,Wprowadzenie” obejmuje 2 stronicowe wprowadzenie w tematyke
pracy. Autorka opisuje podstawowe dane zwiazane z uprawg zbdz oraz skutki ich uprawy po
sobie. Jako wazny czynnik dbania o srodowisko glebowe podaje wprowadzenie uprawy roslin
migdzyplonowych, ktére moga by¢ przeznaczone na nawdz zielony w celu zniwelowania
niekorzystnych skutkow uproszczen oraz stanowi¢ alternatywe dla obornika, ktérego brakuje
w gospodarstwach beziwentarzowych.

Rozdzial 2 - ,Przeglad pismiennictwa” zostal podzielony na 6 podrozdzialow
i zajmuje 11 stron maszynopisu. Dobdr tresci do podrozdziatéw jest logiczny i ujmuje w petni
opisywane zagadnienia dotyczace wptywu miedzyplondw na plonowanie roslin, wlasciwosci
gleby, zachwaszczenie, stan fitosanitarny roslin oraz przestawione zostaly przez Autorke
mozliwosci doboru roslin do uprawy. Lacznie, w 1 i 2 rozdziale zostato zacytowane 169 prac
ze spisu literatury, niektére wielokrotnie, co $wiadczy o dobrym zapoznaniu si¢ z tematem
badawczym przez Panig mgr inz. Anne Lehmann-Skoczylas.

W dalszej czesci pracy przedstawiono jako rozdzial 3 — ,Hipoteze badawczg i cel
pracy” oraz podano co sklonito Autorke do podjecia tematyki badan. Hipoteza badawcza i cel
pracy sg dobrze sformulowane i ujmujg wszystkie aspekty oméwione pdzniej w wynikach
badan.

Opis do$wiadczenia polowego, metodyka i zakres badan zostaly przedstawione na 14
stronach maszynopisu jako rozdzial 4. Podstawa badan byto jednoczynnikowe doswiadczenie
polowe zalozone metoda losowanych blokéw w trzech powtdrzeniach prowadzone w latach
2011-2014 w Rolniczym Zakladzie Doswiadczalnym ,,Swojec” nalezacym do Uniwersytetu
Przyrodniczego we Wroclawiu (podrozdziatl 4.1.). Czynnikiem do$wiadczalnym - zmiennym

byl ukiad 10 zmianowan z udzialem lub bez udzialu miedzyplonu $cierniskowego. Jako
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migdzyplon w zmianowaniach uprawiano gorczyce biala i mieszanke roslin straczkowych.
Dobor obiektow do badan jest wystarczajacy i doswiadczenie polowe zostalo prawidlowo
zatozone.

Zakres i metodyka badan zostaly przedstawione w podrozdziale 4.2. Wyjasnienia
wymaga, w jaki sposob pobierano korzenie roslin migdzyplonowych. Autorka pisze,
7e pobierano je z powierzchni 0,25 m?, jaka metodyke zastosowano? Jest niemozliwe, aby
korzenie byly pobierane tylko z powierzchni gleby a nie z glebokosci. Brak jest wyjasnien
w tekscie i zwracam si¢ do Pani mgr inz. Anny Lehmann-Skoczylas o wyjasnienie metody
podczas publicznej obrony.

W dalszej czesci zostaly przedstawione metody oznaczenia wlasciwosci
biologicznych, chemicznych 1 fizycznych gleby, ktore sa standardowe 1 ogdélnie znane
oraz prezentowane w tego typu badaniach polowych. Réwniez oceng stanu zachwaszczenia
i porazenia ro$lin przez patogeny, cechy biometryczne ro$lin uprawnych i plonowanie
przedstawiono wedlug znanych metod. Uzupelnienia wymaga sposob przeprowadzenia
analizy statystycznej wynikow, poniewaz oprocz podania, ze wykonano analize wariancji
testem t-Studenta na poziomie istotnosci a = 0,05 nie ma innych waznych danych,
a mianowicie; jakie bylo n (liczba) dla kazdego wariantu zmianowania?? Czy dane mialy
rozklad normalny przed wykonaniem analizy wariancji? Jaki program wykorzystano do
wykonania analizy wariancji? Tutaj tez prosze Panig mgr inz. Ann¢ Lehmann-Skoczylas
0 wyjasnienie i uzupeitnienie informacji dotyczacej analizy statystycznej podczas publicznej
obrony.

Warunki prowadzenia do$wiadczenia polowego (warunki glebowe i klimatyczne —
podrozdziat 4.3 i 4.4) w latach 2011-2014 zostaly wystarczajgco opisane. Dodatkowo, jesli
chodzi o opis warunkow klimatycznych zostaly one udokumentowane w postaci diagramow
Waltera w kazdym roku prowadzenia badan (rys. 2-5) na tle przebiegu pogody w latach 1968-
2010 (rys. 1). To opracowanie pozwolito na wyroznienie okresow suszy i posuchy w trakcie
wegetacji roslin, co umozliwilo przedstawienie pelnego obrazu warunkéw klimatycznych dla
miejsca Wroclaw-Swojec.

Dalej Doktorantka opisala zabiegi agrotechniczne (podrozdzial 4.5) wykonane
w uprawie roslin, ktére nie budzg zastrzezen, gdyz przeprowadzone zostaly wedlug zasad
poprawnej agrotechniki.

Rozdziat 5 to ,,Omowienie wynikow”, ktéry jest obszerny zajmujgcy 39 stron
maszynopisu. W tym rozdziale Autorka przedstawila w sposob logiczny 1 usystematyzowany

wyniki pozyskane z przeprowadzonych badan w postaci 32 tabel. Interpretacja wynikow
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w wigkszosci ujmuje procentowe zalezno$ci pomiedzy obiektami doswiadczalnymi wraz
z krotkim omowieniem zaleznosci statystycznych. Kolejno$¢é omawianych wynikéw jest
zachowana wedlug pozyskiwanych parametrow w czasie trwania do$wiadczenia, co jest
prawidlowe. W wielu przypadkach w opisie wynikow Autorka uzywa sformulowania np.
»-Zmianowanie wplyneto istotnie... lub nieistotnie...” na badany parametr, co jest
niepoprawne, poniewaz to dobor roslin w zmianowaniach ksztattowal zaleznosci. Nalezy na
to zwroci¢ uwage przy przygotowaniu publikacji z maszynopisu.

Omowienie wynikow jest poprawne, ale stwierdzam, ze w pracy brakuje skorelowania
wynikéw np. plonowania roslin z zachwaszczeniem i innych, co by wzbogacilo tres¢ pod
wzgledem naukowym. Autorka opisuje wyniki, jako ,stwierdzenie faktu” a brak
wspoélczynnikow korelacji pomiedzy parametrami czyni tresé, jako potwierdzenie wczesniej
juz znanych z literatury wynikow badan zwigzanych z wprowadzeniem miedzyplonéw
W Zmianowania.

W rozdziale 6 — ,Dyskusja”. Autorka skonfrontowala wiasne wyniki badan
z opublikowanymi juz w czasopismach naukowych krajowych i zagranicznych. Analizy
dokonano w wielu obszarach, waznych gospodarczo, uwzgledniajgc wplyw biomasy
miedzyplonéw na plonowanie i zdrowotnos¢ roslin, zachwaszczenie, wlasciwosci
biologiczne, chemiczne i fizyczne gleby.

Na podstawie przeprowadzonych badan Pani mgr inz. Anna Lehmann-Skoczylas
sformulowata 9 wnioskow (rozdziat 7). Ich tres¢ jest $cisle zwigzana z tematem rozprawy
1 celem. Przy czym brakuje wniosku odnoszgcego sie do zalozonej hipotezy badawcze;.

Dobor literatury przedstawiono w rozdziale 8. Jest to spis 251 pozycji, glownie
z czasopism naukowych zwigzanych z tematyka rozprawy doktorskiej. Dobdr literatury jest
poprawny i nie budzi zastrzezen. Na uwage zastuguje fakt, ze ponad 80% wykorzystanej
literatury przez Doktorantk¢ pochodzi z ostatnich 10-20 lat, co $wiadczy o duzym
zainteresowaniu tym tematem w $wiecie nauki i praktyki rolniczej i trafnym wyborem tematu
rozprawy doktorskiej przez Panig mgr inz. Ann¢ Lehmann-Skoczylas. Jednak w tak duzej
liczbie literatury, niektore pozycje ze spisu nie zostaly zacytowane przez Autorke w tresci
pracy.

Podsumowujac ocen¢ merytoryczng rozprawy doktorskiej stwierdzam, ze Pani mgr
inz. Anna Lehmann-Skoczylas podje¢la si¢ interesujgcej tematyki badawczej, ktéra ma warto$é
naukowg. Praca ma uklad standardowy dla prac opartych o wyniki badan z doswiadczen

polowych, kolejno$¢ rozdziatéw jest wlasciwa. W tresci sa nieliczne bledy stylistyczne



i edytorskie, ktore nie obnizajg wartosci pracy, ale nalezy na to zwrdci¢ uwage przy
przygotowywaniu maszynopisu do druku.
Istotnym osiggnigciem Pani mgr inz. Anny Lehmann-Skoczylas w wyniku wykonania
badan jest stwierdzenie ze:
e w warunkach prowadzenia badan na glebie lekkiej uprawiane migdzyplony
oddziatywowaly korzystnie na plonowanie i zdrowotnosc roslin;
e zasadniczo nie wplywaly na zwigkszenie zachwaszczenia tanu;
e oddzialywowaly korzystnie na srodowisko glebowe;
e z dwoch testowanych migdzyplondw na glebie lekkiej lepsze efekty
plonotworcze i §rodowiskowe uzyskano jezeli jako migdzyplon uprawiano
mieszanke roslin strgczkowych (groch pastewny i tubin zétty) w poréwnaniu

do uprawy gorczycy bialej.
3. Whniosek koncowy

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska Pani mgr inz. Anny Lehmann-Skoczylas
»Rola mi¢dzyplonow w roézinych zmianowaniach na glebie lekkiej” wykonana
pod kierunkiem dr hab. inz. Wiestawa Wojciechowskiego, profesora uczelni, stanowi
oryginalne osiggni¢cie naukowe 1 wnosi aspekty poznawcze i praktyczne.

Biorgc powyzsze pod uwage stwierdzam, ze praca doktorska w $wietle Ustawy z dnia
3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. z 2018 r., poz. 1669 ze zm.) oraz Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U 2003 nr 65,
poz. 595 z poézniejszymi zmianami) spelnia wymogi stawiane pracom doktorskim
w dziedzinie Nauk rolniczych, w dyscyplinie Rolnictwo iOgrodnictwo zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 1.
w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz. U. z
2018 r. poz. 1818).

Na tej podstawie wnoszg do Wysokiej Rady Dyscypliny Rolnictwo i1 Ogrodnictwo
Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroclawiu o dopuszczenie Pani mgr inz. Anny Lehmann-

Skoczylas do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Dr hab. inz. Joanna Renata Pula
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